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AVRASYA BIRLiGi PROJESI VE TURK DIS POLITiKASINA
YANSIMALARI

Yasin OZTURK"

OZET

Carlik Rusya, Birinci Diinya Savasi sirasinda Bolsevik Devrimi ile yikilmis ve savas dist
kalmistir. Avrupalir miittefiklerinden bekledigi yardim: alamayan Rusya’da bu tarihten sonra
bir kimlik tartigmasi ortaya c¢ikmistir. Rusya’nin bu kimlik tartigmasi giinlimiize kadar
stiregelmis ve bugiin Avrasyaci fikir akimi1 Rus dis politikasinin temel tasi haline gelmistir.
2011 yilinda Avrasya Birligi projesi fikri Putin tarafindan net bir sekilde ifade edilmistir. Bu
birlik Tiirkiye’yi yakindan ilgilendirmektedir. 2000 sonrasi dénemde ¢ok yonlii ve etkin bir
dis politika izleyen Tiirkiye igin, Avrasya Birligi projesi Bat1 egilimli dis politika anlayigindan
goreceli vazgecebilecegi ihtimalini dogurmustur. Bati odakli Tiirk dig politikasinin ¢ok
boyutlu hale gelmesi ve Tiirkiye nin Avrasya Birligine dahil olabilmesi ihtimali hem Tiirkiye
icin hem de ABD ve AB i¢in biiyiik bir 6nem arz etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Rusya, Avrasya, Avrasyacilik, Avrasya Birligi, Tiirkiye

EURASIAN UNION PROJECT AND THE REFLECTIONS OF TURKISH FOREIGN
POLICY

ABSTRACT

The Tsarist Russia was collapsed During the First World Warby Bolshevik revolution and has
been left out of war. When the Russia couldn’t receive the expected aids from the European
allies after this date a national 1d argument has been shown up. This national id argument of
Russia subsist long these years up to now, and nowadays the Eurasian Thought Trend has
become the basis of the Russia’s foreign policy. In 2011 idea of Eurasian Union project has
been clearly expressed by Putin. And this unity is closely related to Turkey. After 2000, for
Turkey which has been pursuing a multi-dimensional and proactive foreign policy, the
Eurasian Union Project possibly has led to abandon its Western-oriented foreign policy
approach. The Turkish foreign policy which was entirely focused on west, got a multi-
dimensional and the possibility of Turkey’s inclusion to the Eurasian Union is very important
both for Turkey and US, EU.

Keywords:Russia, Eurasia, Eurasianism, Eurasian Union, Turkey
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Giris

Birinci Diinya Savasi siirerken Rusya’da Bolsevik Devrimi meydana gelmis
ve bu durum Rusya’nin savas disi kalmasina sebep olmustur.
Miittefiklerinden bekledigi yardimi alamayan Rusya, bu tarihten sonra
Bolsevik idaresine girmistir. Bu olayin akabinde uluslararasi sistem
icerisinde yalniz kalan Rusya’da, akademisyenler ve diisiiniirler tarafindan
Rusya’nin Batili m1 yoksa Dogulu mu oldugunu tartismaya baslanilmistir.
Bunun tiizerine Avrasyacilik fikir akimi gelistirilmistir. Rusya’nin Batiyla
isbirligi halinde degil de kendi yapisal degerleri lizerinde biyiiyiip
gelisebilecegini ongodren Avrasyact diisiince, ortaya ¢ikisindan bugiine Rus
dis politikasinin mihenk taslarindan birini olusturmustur.

SSCB’nin kurulmasi, ABD ve Bati karsiti bir sistem olusturulmasi da
Avrasyaci diisiince ¢ergevesinde meydana geldigi soylenebilir. SSCB ile iki
kutuplu bir diizenin meydana gelmesini saglayan Rusya, Batiya karsi
durarak kendi gelisimini ve biitiinlesmesini tamamlayacagi fikri igerisine
girmistir. Bu fikir, ortak koklerden gelen Slavlar ve diger Asya toplumlarimi
Ozellikle de Turani halklarmi bir araya getirerek olusturmustur. Ancak
tamamen Bat1 karsit1 bu yap1 basta ekonomik sebeplerden 6tiirii 20. yy’in
sonlarinda dagilmistir.

SSCB’nin dagilmasindan sonra ise; Rusya’da yeni arayislar basglamis ve
Yeni-Avrasyacilik diisiincesi islerlik kazanmaya baglamistir. Bu donemde
bir Atlantik¢i-Avrasyaci catismasi iginde olan Rusya, Yeni-Avrasyaci bir
politika izlemistir. Ozellikle 2000 sonras1 dénemde Rus dis politikasinin ana
temast haline gelen Yeni-Avrasyacilik diisiincesi, Rusya’nin SSCB’ye
benzer ancak baslangicta ekonomik temele dayali bir yapi olusturmayi
hedeflemis ve bunun igin de Avrasya Birligi Projesini uygulamaya
koymustur.

Avrupa Birligi'ne benzer bir altyapida olusturulan Avrasya Birligi,
Rusya’nin SSCB donemi hakimiyet alanina tekrar ulagmak icin uygulamaya
koydugu bir proje olarak kabul edilebilir. Ancak Rusya, SSCB’nin
yikilisindan gerekli dersleri ¢cikarmis ve Avrasya Birligi Projesini en azindan
simdilik siyasi bir hamle olarak veya bir yeni kutuplagsma amaci olarak
degerlendirilmemesi gerektigini her seferinde vurgulamistir.

2000 sonrast donemde Rus dis politikasinda bu tip degisiklikler meydana
gelirken ayni zamanda da Tiirk dis politikasinda da temel ¢izginin disina
kaymaya baslamis ve cok yonlii dis politika izlemeye baslamistir. Ozellikle
Avrasya Birligi’nin 2011’de ilan edilmesi ile birlikte bu yapinin, Tiirkiye nin
1959°dan bugiine kadar katilmay1 bekledigi Avrupa Birligi’ne bir alternatif
olabilecegi fikri giindeme gelmistir. Tirk dis politikasinda eksen kaymasi
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sOylentilerine neden olan Avrasya Birligi Projesi’nin hem Tiirk dis politikasi
icin hem de Avrasya cografyasi igin yeni bir diizenin olusturulmasinda ilk
adim oldugunu soylenilebilir.

Bu makale de; oncelikle Avrasyacilik fikir akiminin tarihsel baglamda teorik
ve pratik arka plani ele alinmig akabinde de Avrasyaci diisiincenin yansimasi
olan Avrasya Birligi projesinin Tirk dig politikasinda ortaya cikaracagi
doniisiim degerlendirilmistir. Bu acidan bakildiginda Avrasya Birligi projesi
2015°de hayata gegcirildiginde Tiirk dis politikasi i¢in bir alternatif
olusturmasi muhtemel goriillmektedir.

Avrasya Neresidir?

Zbigniew Brzezinski’ye gore; Avrasya diinyanin ydnetilmesi en gig
cografyasidir. ABD’nin uluslar arasi sistemde liderligini tehdit edebilecek ve
hicbir giiciin tek basina yonetmeyecegi cografya olarak nitelendirmektedir.
Dugin’e gore ¢ok biliyiik bir kitasal mekani isgal eden Avrasya, kadim
medeniyetlerin besigi ve bilinen eski diinyanin birikimine sahip olmasi
ozellikleriyle bugiiniin kiiresel diinyasina meydan okuyacak bir jeopolitik
diizlemi temsil etmektedir. Rusya devasa mekansal kiitlesiyle Avrasya
kitasinin kalpgah’inda tarihsel bir gii¢ olarak ortaya ¢ikmaktadir. Avrasya,
kendi i¢inde potansiyel Avrasyaci giicleri de barindirmaktadir ama Dugin’e
gore bu giiglerin hi¢biri Rusya olmadan Avrasya jeopolitigini kendi lehlerine
kullanma yetisine sahip degildir. Bu noktada tarihin Rusya’ya yiikledigi
misyonun yerine getirilebilmesini 6neren Dugin, Anglo-Saxon Atlantik¢i
kiiresellesmenin alagagi edilmesini, Rusya (Heartland) ile diger Avrasyaci
kiy1 giiclerin (Rimland) isbirligi yapmasi sartina baglamaktadir. Dugin’e
gore tarihsel tecriibeler ve Avrasyact jeopolitigin Rusya’ya sundugu
olanaklarm en 1iyi sekilde kullanmanin yolu, ne Dogulu ne de Batili fakat her
ikisinin de merkezinde yer alan Rusya’nin, Rimland ile esit temelli bir iligki
icine girmesidir. Bu esit temelli iligkinin Avrupa ayaginin yegane adresinin
Almanya ile kurulacak bir ittifak oldugunu belirten Dugin, Doguda ise
Japonya’nin bu gorev i¢cin en uygun iilke oldugu kanaatindedir. Boylece
merkezinde Moskova’nin yer alacagi ve Berlin’in Bati’dan, Tokyo’nun da
Dogudan destek verecegi ‘Uclii Komisyon Hiikiimeti’ sayesinde Yeni
Imparatorluk ~ Avrasya’smin ~ Rusya  onderliginde  toparlanmasini
ongormektedir'.

'Zbigniew Brzezinski, Biiyiik Satrang Tahtas1, Cev: Yelda Tiiredi. inkilap Yaymlari,
Istanbul,2010.
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Avrasya Kavrami ve Sinirlari

Avrasya kavrami, kelime kokleri itibariyle Avrupa ve Asya’nin bilesiminden
meydana gelmistir. Genel manada Avrupa ve Asya kitasin1 kapsayan cografi
alanin birlestirildigi varsayilarak olusan Avrupa’nin en batis1 olan
Portekiz’den Asya’nin en dogusu olan Bering Bogazina kadar olan ki
bolgeyi ifade ettigi sOylenilebilir. Ancak Avrasya kavramina sadece cografi
bir ¢ercevede bakmak bu kavramin smirlarini daraltabilir. Bu baglamda
Avrasya i¢in Hiristiyan-Miisliiman-Musevi dinlerinin bir arada bulundugu,
diinyanin en kalabalik niifuslu iilkelerinin iizerinde bulundugu, tarihin en
biiyiik savaslarinin yagandig1 cografya olarak da tanimlamak gerekmektedir.

Brzezinski’ye gore Avrasya; Portekiz’den Bering Bogazi, Letonya’dan
Malezya’ya kadar uzanan alani, dort kritik bdlgeye ayirip inceleyerek
(Avrupa, Rusya, Orta Asya ve Dogu Asya) jeo-stratejik oyuncular ve
jeopolitik eksenler admmi verdigi {lilkelerdir. Diinya niifusunun % 75’1
Avrasya’da yasamaktadir. Yer alti zenginlikleri agisindan da diinyanin en
zengin bolgesini olusturmaktadir. Avrasya Dinya GSMH’nin % 60 ve
bilinen diinya enerji kaynaklarmin %’iinii kapsamaktadir. Avrasya ayni
zamanda politik acidan diinyanin en iddiali ve dinamik devletlerini
bolgesinde barindiran bir konumdadir. ABD’den sonra, ekonomisi ve askeri
silahlara en fazla para harcanan agisindan en biiyiit alt1 devlet bu bolgededir.
Diinyanin bilinen ve tahmin edilen niikleer giicleri yine bu bdlgededir.
Bolgesel hegemonya ve kiiresel etki yaratmaya hevesli diinyanin en yogun
niifuslu iki tilkesi de bu bolgededir’.

Avrasya, Amerika’nin politik ve/veya ekonomik liderligine potansiyel
meydan okuyan yer goriiniimiindedir. Amerika’nin sansi bu bdlgenin ¢ok
biiyiik olmasi nedeniyle politik agidan tehlike arz etmemesidir. Avrasya
tizerinde kiiresel liderlik i¢in miicadelenin devam ettigi bir satrang tahtasi
konumundadir. Amerika’nin kiiresel egemenliginin boyutu cok biiyiik
olmasina ragmen i¢ ve dis kisitlamalardan dolay1 fazla derin degildir.
Avrasya’nin biiytikliigii ve cesitliligi ve bazi devletlerin giicli, Amerika’nin
bu bolgedeki kontroliinii ve etkinligini kisitlamaktadir. Bu kita, ekonomik ve
politik acilardan {istlin bir giice boyun egemeyecek kadar biiyiik, kalabalik,
degisik kiiltiirler iceren ve gegmisten beri hirsli ve enerjik politik yapilara
sahip devletlerden olusmaktadir’.

Avrasya’nin 6nemi ABD’nin diinyadaki siliper gii¢ olmasini engelleyecek
potansiyele sahip bir bolge olmasindan kaynaklanmaktadir. ABD digindaki
diger biiyiik devletlerin birgogunun bu bolgede olmasi hakimiyet teorilerinde

’Brzezinski,a.g.e. 8.52-53.
*Brzezinski. a.g.e. s.53.
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belirtildigi iizere Avrasya’ya hakim olanin diinyaya hakim olabilecegi
goriisii ABD igin bu bolgenin 6nemi daha da arttirmistir.

Avrasyacilik Ne Demektir?

Avrasyacilik diislincesinin ortaya ¢ikisi lizerinde tam bir uzlasi olmasa da en
genel yaklasimla bu diisiince Rusya’nin 1. Diinya Savasi sirasinda
miittefiklerinden umdugu ekonomik ve askeri yardimlari alamamasi
neticesinde 1917 Bolsevik Devrimi ile savas kalmasi sonucu ortaya ¢iktigi
kabul edilebilir. Bolsevik idaresine gecen Rusya’dan Avrupa’ya kacan
aydinlar ve akademisyenler Avrasyacilik fikrini ortaya koymuslar ve Rusya
icin gelismenin ve biiyiimenin kendi varligint olusturan Mogol-Tatar-Tiirk
ve Slav kiiltiirlerinin bir araya gelerek olusacagi fikri 6ne siiriilmiistiir.

Avrasyaci diigiince; “1920°de Rus muhacir aydin Trubestkoy’un Sofya’da,
Baticilig1 elestiren Avrupa ve insanlik adli kitabi ile baglamaktadir. Bu
caligmaya yanki olarak Sofya’da bir ¢ok aydin Rus muhacir bir araya gelerek
Dogu’ya gog(1921), Yollarda(1922) ve Rusya ve Latincilik (1923) adl iig
makaleler toplusu, daha sonra ise yaym evi kurarak Avrasyacilik tarihi ile
ilgili bir c¢ok degerli calismalar yayinladilar. Bunlarin i¢inde en
onemlilerinden biri N. S. Trubetskoy’un Cingizhanin Mirasi eseridir. Rus
tarithine Avrasyaciligin ana bakigini sergileyen bu kitapta, Ruslarin ulusal,
siyasi kimlige ulasmasinda Mogol — Tatar istilasinin en biiyiik unsur oldugu
tezi 6ne strilmistir®.

Soguk Savas doneminde SSCB’nin NATO ve miittefiklerini tamamen
diisman goren dis politika anlayist sebebiyle, ABD’nin uluslar arasi
politikada etkin olmasina kars1 ortaya ¢ikan Yeni Avrasyaci diislince bile bu
donemde yeterince etkin olamamigstir. SSCB’nin resmi politikasi diginda var
olma c¢abasi igerisinde olan her diislinceyi yok saymasi Yeni Avrasyaci
diisiincenin Soguk Savas sonrast doneme kadar hemen hemen hig
tartisilmamasina sebep olmustur.

Baslangicta Klasik Avrasyacilik seklinde ortaya ¢ikan bu diisiince ilerleyen
zamanda Ozellikle Soguk Savasin bitmesiyle Yeni Avrasyacilik seklinde
kendini gostermistir. Bu baglamda bakildiginda bu iki fikir akiminin
zamanla ve uluslar arasi sistemin durumuna gore nasil bir degisiklik
gosterdigini agikca gorebiliriz. Bu iki fikir akiminin temel prensiplerine
bakarsak; iki gelenek de Rusya’yi, Avrasya kara kitasinin genis

*Fuad Hilalov., “Yeni Avrasyacilik ve Rusya”, Turgut Ozal Uluslararasi Ekonomi ve Siyaset
Kongresi Il  e-kitap.-http://iys.inonu.edu.tr/webpanel/dosyalar/1427/file/fuadhilalov.pdf-
s.462(E.T. 30.12.2012).
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topraklarinda yerlesmis farkli kiiltiirden insanlar1 kapsayan ve bdylece tek
viicut olmus bir uygar varlik olarak gérmiis ve Rusya’nin Batiyla degil Slav
irklariyla bir araya gelerek Rusya’nin biiyliyiip geligsebilecegini destekleyen
diisiince yaklasimidir. 19. yiizyildan bu yana devam eden Rus milliyetciligi
diizleminde, her iki gelenek de Klasik ve Yeni Avrasyacilik Rusya
Avrasya’simi temel olarak “Batr’” ile olan zitliklar agisindan tanimlamak-
tadirlar.

Klasik ve Yeni(Neo) Avrasyaci teorileri birbirinden ayiran en temel fark
Bati’nin tanimlanmasi noktasinda olusmustur. Her kavram ztti1 ile var
olmaktadir, soziine binaen hem Klasik hem de Yeni Avrasyaci teori
kendilerine karsit olarak bir Bati tasvir etmislerdir. Anca bu iki Avrasyaci
yaklagim i¢in ayrim noktasi tam burada olugmustur. Klasik Avrasyaci
diisiince, Bati’y1 tasvir ederken donemin sartlar1 ve ABD faktoriiniin hentiz
etkin olmamas1 sebebiyle Bati, donemin gii¢lii devletlerini barindiran kita
Avrupa’st olmustur. Ancak Soguk Savas sonrast ortaya c¢ikan Yeni
Avrasyaci diisiince igin Bati, tasviri kara Avrupa’mi degil aksine Dogu
Avrupa’y1 da icine alacak bir sekilde ortaya konulmus ve 6teki olarak ABD
ileri striilmiistiir. Sekil bakimindan Klasik ve Yeni Avrasyaci diisiince
ayrigmig goriinse de her iki teori de Rusya’nin varligini ve bekasinin
stirdiiriilmesini bdlgedeki Tatar, Slav, Mogol ve Tiirk unsurlarin bir araya
getirilmesi olacagi noktasinda hem fikir olmustur.

Bu fikir alt yapist Rusya’nin bolgede SIO, Avrasya Ekonomik
Toplulugu..vs. gibi entegrasyon c¢abalarina girmesine sebep olmus ancak bu
yapilanmalarin higbirisi istenilen basartya ulasmamistir. Yeni Avrasyaci
diisiincenin en yeni yansimasi olarak ise 2015 yilinda kurulmasi 6ngoriilen
Avrasya Birligi olmugtur. Kimi akademisyenlere gore; Avrasya Birligi, 2012
yilinda Rusya, Azerbaycan ve Belarus arasinda imzalanan giimriik birligi
antlagmasi ile artik bir proje olmaktan 6te bir hal almistir. Ancak Birligin,
bugiin halen bolgede siyasal olarak bir ¢ergeveye biiriinememesi, kiiresel ve
bolgesel manada heniiz etkin bir gili¢ haline gelememesi sebebiyle halen bir
proje olarak kabul edilebilir.

> Bati nedir; Klasik Avrasyacilara gore; Bati, Avrupa demekti ve bilhassa Bati Avrupa ve
oradaki Fransa, Almanya, Ingiltere, italya ve Avusturya-Macaristan gibi 6ncii endiistriyel
imparatorluklardir. Bat1 Avrupa uygarlik bolgesi ile Rusya Avrasyacilii arasindaki uzlasmaz
zitlik, onlarmn diisiince diinyalarinin temelinde yer almakta ve bu zitlik, ilk Avrasyacilik
manifestosu olan Nikolai Trubetskoi’nun “Avrupa ve Insanlik” (Europe andMankind) eseri ile
ki bu eser Spengler’a cevap olarak kaleme alinmistir. Klasik Avrasyacilar mevcut farkliliklart
tanimlarken Rus  milliyetci  geleneginin  sOylemlerini  kullanmaktaydilar. ~ Yeni
AvrasyaciDugin’ e gore ise Bati; Atlantik’in 6tesi Kuzey Amerika’dir. Bkz. Mark Bassin.,
“Klasik ve Yeni Avrasyacilik Gegmisten Gelen Devamlilik”.Cev: Ozgiir Tiifekci. Bilge
Strateji, C:2, S.4. Istanbul, 2011,s.126.
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Avrasya Birligi Projesinin Bugiinii-Gelecegi

Sovyetler Birligi’nin yikilmasi, eski Sovyet cografyasinda iilkeler arasinda
kurulmus olan sosyal, siyasal, ekonomik yapmin islerligi tamamen
kaybetmesine sebep olmustur. Bu durum eski Sovyet cografyasinda biiyiik
bir bosluk meydana getirmistir bu beraberinde ekonomik, toplumsal, siyasal
bir¢ok sorun meydana getirmistir. Bu durum 1990’larin ilk yarisinda bdlge
iilkelerini, ulusal stratejiler temelinde yeni ekonomik ortakliklar edinme
arayisina sevk etmistir. Birgok Dogu Avrupa ve Baltik {iilkesi 2000’ler
sonrast AB’ye iiye olmus kimi iilkeler ABD ve AB’nin yeni diinya diizeni
baglaminda renkli devrimlerle Batiya entegre edilmeye calisilmistir. Rusya
ise yakin c¢evresinde olup bitenlere kisa bir siire seyirci kalmis daha sonra
eski Sovyet cografyasinda etkinligini tekrar saglamak icin cesitli
girisimlerde bulunmus ve bdlgede yeni biitiinlesme politikalar1 uygulama
cabasi igerisine girmistir.

Sovyet sonrasi donemde siyasi ve ekonomik olarak biiyiik bir doniigiim
yasayan Avrasya bolgesinde gecis siirecinin ortaya ¢ikardigi olumsuz etkiler,
kaybolan siyasi ve ekonomik baglarin yeniden temin edilmesi ihtiyaci
dogmus Rusya’da bu ihtiyact kendi Onciiliigiinde yeni koalisyon gruplari
kurarak gidermeye ¢alismigtir. Bu g¢ercevede BDT cografyasini kapsayan bir
“Avrasya Birligi” kurulmasi diisiincesi ekonomik ve siyasi bir hedef olarak
ortaya konulmaya baslanmistir. Post-Sovyet alanda bolgesel entegrasyon
hedefi Avrasya Ekonomik Toplulugu 6ncesinde bir¢ok girisimi beraberinde
getirmis olsa da bdlgesel entegrasyon siireci ancak Vladimir Putin’in iktidara
gelmesi sonrasinda Rusya liderliginde 6nemli bir sekilde hareketlenmeye
baslanmistir®.

Ancak Rusya’nin yakin g¢evresinde bulunan eski Sovyet iiyesi iilkelerin
bircogu bu yeni kurulacak yapmin Sovyetler Birligi’ne benzer bir yapida
olmasi endisesi tasimaktadir. Keza tiim diinyada da Avrasya Birligi Projesi
ayn1 sekilde tepki gormektedir. Bu proje gercekten bir bolgesel biitiinlesme
projesi mi yoksa eski Sovyet cografyasinda Rusya’nin askeri ve ekonomik
beklentileri cergevesinde en bastan tasarlama projesi cercevesinde mi ele
alinmalidir. Kisacasi bu yeni kurulacak yapinin sadece ekonomik bir temelde
mi yoksa sadece Rus dis politikasinin bolgesel hegemonya araglarinin yeni
bir versiyonu olarak m1 faaliyet gdsterecegi merak edilmektedir.

®0sman Ergiil, “Rus Dis Politikasinda Bélgesellesme ve Rusya’nin Entegrasyon Stratejisi:
Avrasya Ekonomik Orgiitii”, International Conference on Eurasian Economies, Almata-
Kazakistan, 2012. s.469.
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Avrasya Birligine Giden Yol

Rusya’nin Avrasya Birligi’nden daha 6nce hayata gegirdigi SSCB, BDT,
Sanghay Isbirligi Orgiitii ve son olarak da Avrasya Birligi ve gegmisteki
bolgesel biitiinlesme ¢abalarinin biitiiniiniin fikirsel arka planina bakildiginda
Rus yayilmaciligmin oldugu kolaylikla goriilebilir. Tarihinin hemen her
doneminde var olan Pan-Slavist politikalarla hem yayilmaci hem de
milliyet¢i temelli biitiinlesme cabalar icerisine giren Rusya’nin bu yayilmaci
stratejilerinin  temelini  “Slavofilizm™ diisiincesi olusturmaktadir. Bu
diisiince daha sonra ki donemlerde Pan-Slavist diisiincesinin zeminini
olusturmustur. Carlik Rusya’sinda Tiirklere karsi olarak yiiriitiilen bu fikir
akimi . Diinya Savasi sonrasinda SSCB’nin kurulmasiyla kapsamina Orta
Asya Tiirk Cumhuriyetlerini de alan ve Bati Katolik karsiti bir yapiya
biirlinmiistiir. Soguk Savag sonrasi Yeni Avrasyact diisiincenin tekrar
uyanmasiyla birlikte bu birlik bir ¢abalar1 bir doniisiime ugramis ve daha
ekonomik temellere dayali biitlinlesme hareketleri olarak yeniden hayat
bulmaya baglamistir. Bu baglamda ekonomik temellere dayali Avrasya
Birligi’nin olusturulmasi projesi fikri gizli bir Yeni Avrasyaci oldugu tahmin
edilen Putin déneminde hayata geg¢irilmistir.

Rusya’da ozellikle Putin doneminde siirekli vurgulanan ve 2011 yilinda
resmi bir yapiya kavusan Avrasya Birligi diisiincesi teorik olarak ilk kez Rus
tarihgileri ve entelektiielleri tarafindan Sovyet oncesi donemde 19. ve 20.
Yiizyillarda ortaya c¢ikmistir. O donemin mevcut yapist goéz Oniinde
bulundurularak Rus disiiniirler ve fikir adamlari Rus gelisiminin ve
ilerlemesinin Rusya’nin liderligindeki bolgesel biitiinlesme projeleri ile
olabilecegi fikri One siirlilmiistiir ve donemin Rus diisiiniirleri gelecekte
Avrasya halklarinin biitiinlemesi ile ilgili fikirlerini ortaya koymuslardir.
Ortodoks Hiristiyanligina gercekten bagl olan Rus fikir adamlari. Avrasya
fikrinin esas anlami Rusya’nin Asya, Kafkasya ve Dogu Avrupa’da bir
numarali siiper giice doniiserek biitiin bu bolgelere ideolojik, siyasi, fikri,
kiiltiirel, ilmi, ekonomik, manevi ve askeri agilardan etki etmesidir. Carlik

"Slovofilizm: “Baslangigta Baticilik olarak bilinen egilime karsi ¢ikan bir grup tutucu soylu
ideologu nitelendirmek i¢in kullanilan Slavofil terimi, 19. yiizy1l Rusya’sinda gelismis ve
cesitli agamalardan gecerek giiniimiize ulagmistir. Rus gelenekleri ve tarihinin ayirt ediciligine
dair besledikleri derin inanglari nedeniyle Slavofiller, lilkelerinin gelecegini Bati’da degil,
Ortodoks karakterli kendilerine 6zgli kimliklerinde aramaktadirlar. Slavofilizmin tarihsel
stiregte biri tutucu reformculuk, digeri Panslavizm olmak iizere iki farkli kola ayrildigidir.
Panslavizm de tipki {lizerine insa edildigi Slavofil diisiince gibi, aslinda Bat1 karsitiydi ve
Rusya’nin ¢okmiis Bati’nin yikici etkilerine, 6zellikle de liberalizmine ve soyut hiimanizmine
kars1 korunmas: gerektigini savunmaktaydi.” Sezgin Kaya, “Rus Dis Politikasinda Bati
Karsithigmin Diislinsel ve Tarihsel Gelisimi”, Akademik Bakis,C.4, S.4, Ankara, 2010.
5.59,61
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Rusya’nin yerine iktidara gelen Sovyetler Birligi zaten Avrasyacilik fikrinin
tahrif edilmis basarisiz bir denemesidir olarak gériilmektedir®.

Soguk Savas doneminde Sovyetler Birliginin dis politika yonelimleri
sebebiyle tamamen unutulan ve Soguk Savas sonrasi donemde de ¢ok fazla
sozli edilmeyen Avrasyacilik ve Avrasya Birligi diisiincesi ilk kez 1994
yilinda Kazakistan Cumhurbagkani Nursultan Nazarbayev tarafindan
Moskova Universitesinde yapmis oldugu bir konusmada dile getirilmistir.
Konusmasinda Lev Gumilyev’in fikirlerinden etkilendigini belirten
Nazarbayev Avrasya Birligi fikrinin en somut adimini bu konugmasiyla
atmistir. Bu ilk girisimin akabinde atilan ilk adim Rus lider Putin’in
cabalariyla 2011 yilmin kasiminda Belarus, Kazakistan ve Rusya arasinda
Avrasya Birligi’ni 2015 yilinda kurmak igin bir anlagma imzalanmasi
olmustur’. Bu imzalanan anlasma ile Avrasya Birligi'nin kurulacag: resmi
olarak da ilan edilmis oldu.

Avrasya Birligi’nin Yapisal Ozellikleri

2012 yilinda Rusya, Kazakistan ve Belarus arasinda imzalanan anlagma ile
2015 yilinda kurulmas: kararlastirilan Avrasya Birligi, 2012 yiliin ekim
ayinda Rusya’da yapilan bagkanlik se¢imleri 6ncesinde Putin’in séylemleri
ile daha da net bir hal almis oldu. Putin’in bagkanlik se¢imlerini
kazanmasinin akabinde ayni yilin Mart ayinda Rusya Devlet Baskan
Medvedev’in ev sahipliginde Kazakistan Cumhurbaskani Nursultan
Nazarbayev, Kirgizistan Cumhurbagkan1 Almazbek Atambayev, Tacikistan
Cumhurbagkan1 Imamali Rahman, Ukrayna Cumhurbaskan1 Viktor
Yanukovi¢, Ermenistan Cumhurbaskan1 Serj Sarkisyan ve Moldova
Cumhurbagkani Vekili Marian Lupu bir araya geldikleri Avrasya Ekonomik
Toplulugu toplantisinda Avrasya Birligi’nin 2015°te hayata gegirilmesi icin
goriis birligine varildi'.

Avrasya Birligi, Sovyet sonrasi donemde eski Dogu Blogu iilkelerine
yonelik olarak Rusya’nin liderliginde olusturulan ve Sovyet donemi mirasi
olarak birbirlerine her alanda bagh ve i¢ i¢e gecmis yapilar1 yeniden bir

$CanatMominkulov, “Avrasya Birligi Fikrine Orta Asya’dan Tarihi Bir Bakig”,--
-http://www.orsam.org.tr/tr/yazigoster.aspx?1D=3425- (E.T. 23.04.2013)

Hakim Alizade, “Kiiresel Degisimler Esiginde Rusya’nin Avrasyacihig1”,
-http://www.sde.org.tr/tr/haberler/1713/kuresel-degisimlerin-esiginde-rusyanin-
avrasyaciligi.aspx-

(E.T. 23.04.2013)

1 Okan Umruk,” Avrasya Birligi 2015’te Geliyor”,
http://www.dunya.com/avrasya-birligi-2015te-geliyor-149321h.htm (E.T. 24.04.2013)
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araya getirmek icin bir uyum projesi olarak ortaya konulan bir yap1 olarak
sunulmustur. Yeni bir Sovyetler Birligini meydana getirecegi elestirileri alan
Avrasya Birligi Projesi, kurulug felsefesi olarak Avrupa Birligi’ni 6rnek
alacak ve yine Avrupa Birligi gibi ulus-iistii bir yapida faaliyet gosterecektir.
Tamamen yeni bir biitlinlesme modeli olan Avrasya Birligi, Avrasya
Ekonomik Toplulugunun birlige doniistirmesi fikrini de igerisinde
barindirmaktadir. Avrupa ve Asya-Pasifik arasinda bir koprii niteligi olarak
da goriilen birlik, ortak sanayi, enerji ve teknolojik birliktelik yaratmak ve
Avrupa Birligi’nde var olan Schengen gibi serbest siir 6tesi hareketliligi
kapsayacag bildirilmistir. Glimriik Birligi ve Ortak Ekonomik Alanlarin
kurulmasia o6ncelik veren Avrasya Birligi Projesi bu konuda ilk adimi
Rusya, Belarus ve Kazakistan arasinda 2012 yilinda imzalanan ve sinirlarin
kaldirilmasin1 6ngoren antlasma ile atmustir''.

Putin, Avrasya Birligi’nin kurulusu ve kurulus stratejileri ile ilgili olarak ilk
kez 4 Ekim 2011 yilinda Rusya’da yayin yapan “Izvestia” gazetesinde
yaymlanan bir makalesinde bahsetmistir. Putin bu makalesinde Avrasya
Ekonomik Birligi’nin yaratilmasini sdylemistir. Putin makalesinde 1 Ocak
2013’e kadar Avrasya Birligi ile ilgili imzalarin atilmas1 6ngoriirken, 1 Ocak
2012’den itibaren Avrasya Ekonomik Toplulugu altinda Tek Pazar
olusabilecegini de belirtmis ve bu kurulacak yapinin temel olarak ekonomik
kazanclara ve esaslara dayali olacagini ifade etmistir. Giimriik Birligi ve Tek
Pazar temelinde olusturulacak olan bu yapinin temel amaci daha yiiksek
diizeyde entegrasyon olacaktir. Giimriik Birligi ve Tek Pazar’in daha sonra
ki y1llarda kendi biinyesine Kirgizistan ve Tacikistan’1 da katacaktir'®.

Putin yazisinda kurulacak yapmin Avrupa Birligi gibi olacagini isaret etmis
ve Birligin dort siitunlu bir yapi iizerine kurulacagini belirtmistir. Birlik
icerisinde yalnizca mal, emek ve sermaye serbest taginabilecek ancak iiye
devletlerin para ve ekonomi politikalar1 koordineli bir sekilde islerligini
sirdlirecektir. Bu yapida egemenlik ulus-listi  bir mekanizmaya
devredilecektir ve bu yap1 muhtemelen birligin siyasi alana da uzanacaktir.
Putin, Avrasya Birligi’nin insasinin Rusya’nin deneyimlerinden, AB ve
diger ulus-iistii Orgiitlerin  yapmis olduklar1 hatalardan kaginilarak
olusturulacaginin altin1 ¢izmistir. Putin, Schengen Antlagsmasi ve ortak vize
uygulamalar1 yaratilarak geniglemekte olan Avrasya Birligi topraklarinda
gb¢ politikast  olusturabilecegi boylece smir kontrollerine gerek
kalmayacagini ifade etmistir. Putin, Avrasya Birligi’nin herhangi bir sekilde
AB’ye rakip teskil etmedigini ve AB’nin Dogu ortakli1 igin bir referans

"Uwe Halbach, “VlademirPutin’sEurasianUnion”, SWP comments, C.1, Berlin, 2012. s.1,4.
"?Hannes Adomeit, “Putin’sEurasianUnion: Russia’s Integration Project AndPolicies On Post-
Soviet Space”, CIES, S.4, Istanbul, 2012. s.1.
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olacagi ve Sovyet sonrasi cografyada Avrupa biitiinlesmesini tercih eden
tilkeler diglama projesi olmadigi ifade etmistir. Buna ek olarak Putin, birlige
tiye olan iilkelerin daha hizli ve giiclii bir sekilde AB biinyesinde yer
alabilecegini iddia etmistir. Yine Putin makalesinde hem Avrasya Birligi
hem de AB arasindaki serbest ticaret ve ortak diizenleyici sistemlerin bir
ortaklik iginde gelistirilmesini vurguladi. Ancak Putin, Rusya’nin bu
projesine siiphe ile yaklasanlara AB ile Rusya arasinda hazirlanan Lizbon-
Vladivostok ortak ekonomik alanini hatirlatti. Putin, makalesinde bu fikrin
ilerleyen

donemlerde Moskova’nin daha once ticari ve ekonomik uyum diistinceleri ve
sanayi, teknoloji, enerji, egitim ve bilim alanlarinda daha gelismis
entegrasyon ve ortak politikalar inga teklifleri sundugunu ve gegmiste
sunulan bu tekliflerin bugiin igerisinde aktif olarak tartisildigi belirtti.
Putin’in makalesinde Avrasya Birligi’nin AB’ye bir rakip olarak
algilanilmamas: gerektigi vurgulanilmis ve Avrasya Birligi ve AB arasinda
temelde ekonomik ve dengeli bir ortaklik kurulmasi neticesinde biitiin kitada
jeopolitik ve jeoekonomik degisiklerin miimkiin olabilecegi sonucunu ortaya
koymustur'®.

Bu acgiklamadan da anlasilacagi iizere Putin, Avrasya Birligi stratejilerini
cizerken Avrupa Birligi’ni bir rakip olarak degil de bir miittefik olarak
algiladig1 agik bir sekilde ifade etmistir. Buna ek olarak Putin’in Avrasya’da
yeni entegrasyon projesi olarak ifade ettigi Avrasya Birligi’nin daha 6nceki
biitlinlesme denemelerinde temel farkli supranasyonel bir yapida faaliyet
gosterecek olmasidir.

Putin’in agiklamalarina ek olarak birligin kurulus hedeflerine disaridan
bakildiginda; birligin ilk hedefi olarak; Amerikan Dolarinin boélgede
dolasimmi minimum diizeye indirmektir. Kazakistan Cumhurbaskam
Nazarbayev “biiyiik kalem mallarin satisinda kendi dovizlerimizden, yani
Kazakistan Tengesi, Ruble ve Belarus Rublesinden faydalanmamiz
gerekiyor” ifadesi ile Dolarin bu cografyada dolasimi azaltilacagini ve
yapilacak ticaret ve ekonomik iligkiler bolge tilkelerinin yerel para birimleri
iizerinden yapilacagini ifade ederek bdlgede ABD’nin etkisinin her alanda
kirtlacaginin ilk sinyalini vermistir'*.

[kinci hedef olarak; AEB, birlik her alanda bir igbirligini hedeflemektedir.
Bu alanlar gida, enerji, egitim hemen her seyi kapsayacaktir. Nazarbayev bu
hedefi su sozlerle agikliyor: “Sonra ortak teknik alanin kurulmasi, AEB

”Adomeit.,a.g.m” s.1,2.
4 Omer G. Isyar, “Avrasya’daki Giincel Gelismelerin Analizi”, Diplomatik Giindem, C.2,
S.17, Bursa, 2012. s. 2.
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elektrik sebekesinin olusturulmasi fikri de var. Gida sorunlarina birlikte
¢Oziim bulunmasi gerekiyor. Tanrt bizi enerji tasiyicilarindan eksik
birakmadi. Hangi agidan bakarsak bakalim, birligimiz ¢ok giiclii bir
kurulustur. Milyonlarca insan1 birlestiren piyasa, cetin olan hallerde bile
basli basina bir hayat siirdiirebilecektir.'>”

Uciincii hedef olarak; AEB, ileride ortak savunma birligine de doniisecek.
Nazarbayev, “Ileride ortak savunma alanmnin meydana getirilmesi fikri de
var. Bunun ilizerinde Kolektif Gilivenlik Antlagsmasi artik calismaktadir”
dedi'®. Bu hedef AEB’nin ilerde ekonomik yapidan askeri bir ortakliga
doniisebileceginin de sinyalini vermistir.

Dordiincii hedef olarak; AEB’yi yonetecek ulus-iistii yapida kurulacak olan
hiikiimeti de (Avrasya Ekonomik Komisyonu) somutlagmaya basladi. Rus
haber ajanslari, ii¢ lilke makamlarimin yeni kurulan “trans-ulusal” organlara
yetkileri teslim edecegini belirtiyorlar. Komisyon kuruluna kadar baskanlik
gorevini, Rusya Ticaret Bakani Viktor Hristenko yapacak'’. Bu hedef
Putin’in makalesinde belirttigi gibi yeni kurulacak yapinmn ulus-iistii
kimligini 6n plana ¢ikarmstir.

Besinci hedef olarak; Avrasya Birligi diinyada bir kutup olmak istemektedir.
Vladimir Putin, bu hedefi “izvestiya gazetesindeki makalesinde'®” soyle
aciklamstir: “Giinitimiiz diinyasinin kutuplarindan biri haline gelmek ve aym
zamanda Avrupa ile dinamik sekilde gelisen Asya-Pasifik bolgesi arasinda
etkili bir baglanti roliinii oynamak yeteneginde olacak giiclii bir uluslar-iistii
birligin kurulmasii teklif ediyoruz.'”” Bu hedef birligi Rusya énciiliigiinde
doniismiis bir Sovyetler Birligi olacagi yorumlarina da temel olusturmasi
sebebiyle elestirilmektedir.

Genel olarak bakildiginda yeni kurulacak Avrasya Birligi, Putin’in
makalesinde ifade ettigi gibi Avrupa Birligi’ni 6rnek alacak, birlik 6ncelikle
iiyeler arasinda ekonomik bir bag kuracak ilerleyen yillarda siyasi bir yapiya
biirlinecektir. Birligin ulus-iistii bir yapida faaliyet gdosterecek olmasi da bu
yapmin Rusya onciiligiinde olusturulacak yeni bir SSCB benzeri yapi
oldugu elestirilerine karsit olarak gosterilmektedir. Uye devletlerarasinda
Glimriik Birligi uygulanarak birlik {iyeleri arasinda ortak kazanimlar elde
edecek, Schengen benzeri bir uygulama ile de iye iilkeler arasinda sinirlar
kaldirilarak biitiinlesme tam anlamiyla saglanacaktir.

" Isyar, a.g.m. s.2.

16 Isyar, a.g.m. s.2.

7 isyar, a.g.m. 5.2,3.

'8 Bkz. UweHalbach, “Vlademir Putin’s EurasianUnion”, SWP comments, C.1, Berlin, 2012.
s.1,4.

19 {gyar, a.g.m. 5.2.3.
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Ancak Yeni Avrasyaci fikir akiminin temelini olugturan ABD karsitlig: fikri,
birligin kurulus stratejileri ve hedefleri ile Ortlisen bir yapi ile tekrar
kargimiza ¢ikmaktadir. Ruble’nin ortak para birimi olarak kullanilmasi ile
birlikte bolgedeki ABD Dolarmin yerini Rus Rublesi alacaktir. Putin
makalesinde Birligin hedefleri arasinda agik¢ca Dolarin varligini bolgede en
azami diizeye indirme oldugunu belirtmese de Birlige iiye iilkeler arasinda
kullanilacak olan ortak para ile bélgede ve diinyada ABD Dolarinin etkisinin
azaltilmas1 da birligin hedefleri arasinda gosterilmektedir. Ayrica Putin’in
makalesinde belirttigi tizere bu yeni kurulacak olan Birligin hedeflerinden
birisi olan; diinyada yeni bir kutup yani olacagi sdylemi de Soguk Savas
donemi terimlerine atif yapilmasi sebebiyle diinyada yeni bir ABD-RF
rekabetinin ortaya ¢ikmasi ihtimalini ortaya ¢ikarmaktadir. Ancak hem Yeni
Avrasyaci fikir akiminin felsefesi olan Bati karsitligin1 yalmizca ABD olarak
gérme ve Avrupa’yi bir ortak kabul etme fikri hem de Avrasya Birligi’nin
temel hedeflerine bakildiginda bu yeni yap1 kita Avrupa’st ile bir rekabet
icine girmeyecek hatta Avrupa’y1 kendisine 6rek kabul edecektir. Yine bu
yapimnin ilerde ortak savunma stratejileri gelistirecek olmasi, Birligin sadece
ekonomik bir c¢ercevede varligini siirdiirmeyecegini askeri ortaklikta
olusturacagini bize gostermektedir. Bu da bu ortakligin bolgede ABD’nin
politikalarina karsi bir giic olusturabilme diislincesini de akillara
getirmektedir.

Avrasya Birligi Projesinin Tiirk Dis Politikasina Yansimalari

Avrasya Birligi’nin hali hazirda resmi bir yapiya kavusmamis olmas1 Birlige
karst Tiirkiye’nin dig politika karar vericileri nezdinde heniiz net bir
yaklasimi olamamasina neden olmaktadir. Birligin islerlik kazanacag:
2015’e kadar Avrasya Birligi projesi Tiirk dis politikasi i¢in hem akademik
caligma konusu hem de medyatik sdylem olmaktan Gteye gitmeyecektir.
Ancak Birligin kurulacaginin 2011 yilinda ilan edilmesi 2012 yilinda
Glimriik Birligi ile ilk adimin atilmasi, Tiirkiye kamuoyunda Birlige kars
baz1 tepkiler meydana getirmistir. Ancak bu tepkiler Tiirk dis politikasinda
heniiz bir degisime yol agmamis yalnizca sdylem ve goriis beyani olarak
kalmigtir. Birligin kurulusunun TDP’ ye yansimalarina bakmak igin 6zellikle
son donem Tiirk dis politikasina, Birligin kurulusunda oncii rol oynayan
Rusya ile Tirkiye arasindaki ikili iligkilere, Tiirkiye’nin kurulusundan bu
yana izlemis oldugu Batici dis politika anlayisinda ger¢evesinde ABD ve AB
ile olan iliskilerini degerlendirmek gerekmektedir.

Avrasya Birligi projesinin Tiirk dis politikasinda nasil bir tepkiye yol
actigin1 anlamak igin ilk olarak Ak Parti donemi dis politikasini incelemek
gerekmektedir. Bu doneme kadar neredeyse tamamen Batici bir dis politika
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anlayis1 icerisinde olan Tiirkiye, Ak Parti ile birlikte yeni bir dis politika
vizyonu benimsemis ve gegmisten gelen “Adriyatik’ten Cin Seddi’ne®””
slogani etrafinda dis politika eksenini genigletmistir. 2000 sonras1 donemde
Tiirkiye, Orta Asya ve Kafkas lilkeleriyle yeniden iliskiler kurmaya baslamig
bu cografya da daha ¢ok kendini gostermeye baslamistir.

Bugiin Tirkiye, Avrasya Birligi’nin etki alam icerisinde olacak olan Orta
Asya ve Kafkasya’ya yonelik politikalar1 sebebiyle Avrasya Birligi
Tiirkiye’nin ilgi alanina girmistir. Tiirkiye, 2000 6ncesi donemde siirdiirdiigi
ABD ve AB odakli bir dis politika izlemis olsaydi Avrasya Birligi projesi
Tiirkiye i¢in adi anilan bir olusum olmayabilirdi. Bu agidan bakildiginda
Avrasya Birligi’nin TPD’ de bir secenek olarak ortaya ¢ikmasini saglayan en
temel dinamik 2000 sonras1 Ak Parti’nin dis politika anlayisidir.

Tiirkiye, henliz Avrasya Birligi var olmadigi halde yine Rusya’nin
girisimiyle kurulan Sanghay Isbirligi Orgiitine katilmak istedigini dile
getirmektedir’’. Basbakan Erdogan’m Sanghay’a iiye olma soylemi
Tirkiye’nin yeni dis politika yonelimleri gergevesinde Orta Asya ve
Kafkasya’da yeniden etkili olma ve bdlgede yeni politikalar iiretmek
istemesi olarak nitelendirilebilir. Erdogan’in bu sdéylemi Tiirkiye’nin bolgeye
ilgisini gostermekle birlikte Avrasya Birligi’nin 2015°te kurulmasinin
akabinde Tiirkiye'nin bu yapiya da Sanghay Isbirligi Orgiitii'ne iiyelik
noktasinda benzer sekilde yaklasacagi ve dahil olma cabasi igerisinde
olacag1 seklinde yorumlanabilir. Tiirkiye’nin hem S$iO’ye iiye olma cabasi
hem de Avrasya Birligi projesinin “akademik camiada tartistlan®*” bir konu
olmasinin temel sebebi olarak 2000 sonrast TDP’ nin doniisiimii olarak
gosterilebilir.

Avrasya Birligi projesinin Tiirk dis politikasina yansimalarini incelemeden
once Tirkiye’ye Avrasya Birligi secenegini sunan bir diger neden olarak,
Tiirkiye-Rusya iliskilerine deginmek gerekmektedir. 2000 sonrast Tiirkiye,
degisen TDP anlayisi ile Rusya ile tarihinde hi¢ olmadigi kadar iyi iliskiler
gelistirmigtir. ki iilke arasinda 2001‘de Avrasya Isbirligi Eylem Plam
imzalanmistir. Bu plan Tiirkiye ve Rusya i¢in ikili ve bolgesel igbirligini her
alanda dostluk ve karsilikli giiven anlayist c¢ergevesinde ilerleyecegi,

20 Bkz. Cumhurbagkan:i Siileyman Demirel’in Tiirkge Konusan Ulkeler Devlet Baskanlart VI.
Zirve Toplantisinda Yaptiklar: Konusma.
http://www.tccb.gov.tr/suleyman-demirel-konusmalari/492/56976/cumhurbaskani-sayin-
suleyman-demirelin-turkce-konusan-ulkeler-devlet-baskanlari-vi-zirve-toplantisin.html  (E.T.
03.05.2013)

2! «Bizi Sanghay Begslisine Alin AB’yi Unutalim”, 25 Ocak 2013, Haber Tiirk

22 Bkz. “Avrasya Birligi Asya’daki Dért Biiyiik Giicii Kapsamali”,
http://turkish.ruvr.ru/2013_02_28/Avrasya-Birligi-Asyadaki-dort-buyuk-gucu-kapsamali/
(E.T.04.05.2013)
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taraflarin iyi iliskilerini, siyasi danismalarmi ve ekonomik isbirligini
Avrasya cografyasina tastyacaklari vurgulanmustir. Iki devlet arasinda
2009°da imzalanan deklarasyonla yol haritasi gizilmistir. 2010 yilinda Ust
Diizey Isbirligi Konseyi kurulmus, aym yil iki iilke arasinda 30 giinliik vize
muafiyeti antlagmasi imzalanmus, iki iilke arasinda giinlimiizde de devam
eden 1iyi iliskiler Kafkasya ve Orta Asya’da bir igbirligi ortami
hazirlamistir™. Tiirkiye’ye Avrasya Birligi segeneginin olusmasi hatta Birlik
kurulduktan sonra iiye olabilme ihtimalini doguran sebeplerden bir digeri de
Rusya ile gelistirdigi iyi iliskiler olmustur.

Tiirkiye ile Rusya arasinda iligkilerin bu denli iyi gitmesi Rusya cephesinde
de Tiirkiye’nin Avrasya Birligi icerisinde olmasina yonelik yorumlarin
gelmesine saglamistir. Rus siyaset bilimci ve iktidar partisi milletvekili
Sergey Markov: “Siyasi iliskiler basta olmak iizere Rus-Tiirk iliskilerinin ¢ok
dinamik bir sekilde gelistigini kaydetti. Rus uzman, 15 yil onceki iki iilke
iliskileri ile simdi gelinen durumu karsilastirin. Ben, iliskilerimizin
ekonomik, siyasi ve stratejik ortakliga dogru ilerlemesi gerektigine
inaniyorum. Burada siki bir birlik de soz konusu olabilir. Biz siyasi
gelismeleri takip ediyoruz, Tiirkiye Avrupa Birligi'ne (AB) alinmadi. Biz de
sunu oneriyoruz, arttk AB hikdyesini unutunuz ve gelin bizim Avrasya
Birligi'ne giriniz. Sayin Bagbakan Vladimir Putin, gegenlerde Avrasya
Birligi tezini ortaya atti. Buraya Ukrayna, Belarus, Azerbaycan, Kazakistan,
Moldova ve baska devietler davet edildi. Tiirkive de burada
olmali**” seklindeki ifadesiyle Tiirk-Rus iliskilerinin bir ivme kazandigini ve
bu iyi iliskilerin Tiirkiye’nin Avrasya Birligi’'ne dahil olmasiyla daha
ilerleyebilecegini ifade etmistir.

Tiirkiye’yi siyasi boyutta bu denli etkileyen bu Avrasya Birligi sdyleminin
ana kaynagi Tiirk-Rus iliskilerinin dostluk ve stratejik ortaklik cercevesinde
ilerlemesidir. Eger Tiirkiye-Rusya iligkileri 2000 dncesi doneme paralel bir
sekilde ilerlese idi Tiirkiye’nin Avrasya Birligi secenegi pek miimkiin
goriinmeyecekti.

Avrasya Birligi projesinin TDP’de tartigsilmasina sebep olan bir diger sebep
olarak da Tiirkiye’nin dis politika anlayisinin temeli olan Baticilik fikri
cercevesinde ABD ve AB ile olan iligkilerine géz atmak gerekmektedir.
Bugiin ABD ile iliskilerinde gozle goriiliir sorunlar yasamayan Tiirkiye,
AB’ye iiyelik siirecinde hala 6nemli bir asama kaydedememistir. Tam {tiyelik

2 «Tiirkiye-Rusya Federasyonu Siyasi iliskileri”,
-http://www.mfa.gov.tr/turkiye-rusya-federasyonu-siyasi-iliskileri.tr.mfa- (E.T. 03.05.2013)
# «“Markov: Tiirkiye Avrasya Birligi’nde yer almali —OZEL”,
-http://haberrus.com/interview/2011/11/01/markov-turkiye-avrasya-birliginde-yer-
almali.html- (E.T. 04.05.2013)
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miizakere siirecinin 2005’ten bu yana ¢ok yavas ilerlemesi, AB’nin yasadig1
ekonomik kriz Tiirkiye kamuoyunda ve iktidar cephesinde AB’ye kars1 bir
soguma meydana getirmistir. Basbakan FErdogan’in &zellikle sonra
donemlerde AB’ye karsi tepkisini her platformda dile getirmesi®”, yine
benzer sekilde Disisleri Bakanit Davutoglu’nun AB séylemleri%, Tiirkiye’ nin
yoniindii Doguya cevirdigi soylemlerine yol agmistir”’. Bir yanda yam
basindaki, yiizyillardir karsilikli iliski i¢inde oldugu Rusya, diger yanda 50
yildir pesinden kostugu, liyesi olmaya ¢alistigi Avrupa Birligi: Tiirkiye bu
ikisi arasinda kalmig gibi goriinse de aslinda yiizii hep Bati“ya doniik olmus
ve Doguyla iliskileri daima temkinli bir seviyede ilerlemistir™®. Ancak bu
giinlerde Sanghay’a dahil olma cabasinda olan Tirkiye’nin 2015 yilindan
sonra eger hala AB’ye liye olmasa Avrasya Birligi’ne dahil olabilecegi
seklinde yorumlanabilir.

Biitiin bu etkenlerin bir araya gelmesiyle Avrasya Birligi Tiirk dis
politikasinda ve Tiirkiye kamuoyunda konusulmaya basglamigtir. Disisleri
Bakan1 Davutoglu’nun; 7. Avrasya Diplomatik Misyon Temsilcileri
Toplantisinda yapmis oldugu aciklamada; “Avrasya cografyasinin diinya
siyasetini yoneten bir merkez oldugunu séyledi. Insanlik tarihinin bu
cografyada basladigi belirten Davutoglu, ticaret, kiiltiir hareketlerinin de bu
cografyada  sekillendigini  soyledi. Ciinkii  bu  biiyiik  hareketlerin
gergeklestirildigi bu cografya barisi ve refahi arttirabilir, kaosu ve geri
kalmishgr da artirabilir. O zaman bizim bu cografyaya yeni bir vizyonla
bakmaya ihtiyacuimiz var. Bugiin bu cografyadaki belirsizligin ortadan
kalkmast lazim. Ulkeler arast diyalogun en iist diizeye ¢tkmasi lazim,
Tiirkiye’'nin  Avrasya vizyonu hakkinda bilgi veren Davutoglu, Biz
Avrasya’da en iist diizey siyasi diyalogun ger¢eklesmesini istiyoruz. Siirekli
ve daimi mekanizmalar olussun istiyoruz. Sadece iilkelerin diizenli olarak

29 55

iliskiler alami olusturulmasint istiyoruz™ ” seklinde ifadelerde bulunmustur.

Davutoglu’nun Avrasya’da yeni bir diyaloga ihtiya¢ oldugunu ifade etmesi
bolgedeki biitiinlesme hareketlerine Tiirkiye’nin dahil olma niyeti igerisinde

25 Bkz. Sedat Ergin, “Erdogan AB’ye Resti Cekiyor”, Hiirriyet, 15 Subat 2013.

% Bkz. “Tiirkiye AB’ye Rest Cekti, Onlar Yoluna Biz Yolumuza”, Haber Tiirk, 31 Mart
2013.

" Bkz. “Tarik Ramazan: Tiirkiye Yiiziinii Battya Déndii”, Zaman, 30 Ekim 2012.

8 Serhan Bogaz, “Soguk Savas Sonrasi Degisen Konjonktiirde Rusya Federasyonu-Avrupa
Birligi liskileri ve Tiirkiye’ye Yansimalar1”, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Atilim
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Avrupa Birligi Anabilim Dali, Ankara, 2011. s.102.

% «7. Avrasya Diplomatik Misyon Temsilcileri Toplantis”,
http://www.deik.org.tr/492/7 AVRASYA D%C4%BOPLOMAT%C4%B0K_M%C4%B0SY
ON_TEMS%C4%B0LC%C4%B0OLER%C4%B0_TOPLANTISLhtml- (E.T. 05.05.2013)
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oldugu seklinde yorumlanabilir. Ayrica Davutoglu’nun siyasi diyalog
sOylemi ekonomik biitiinlesmeden o6teye bir adima ihtiya¢ oldugunu ve
2015’te kurulacak Avrasya Birligi’ne katilim noktasinda Tiirkiye nin olumlu
bakabilecegi seklinde degerlendirilebilir. Ancak Tiirkiye her ne kadar dis
politikada eksen genislemesi yasasa da bu Batict dig politikadan
vazgecilecegi, Tirkiye’'nin yiiziini tamamen Doguya c¢evirecegini
gostermez. Nitekim Tiirkiye, siyasi ve toplumsal séylemlerle AB’yi ¢cok sert
bir sekilde elestirse bile Tiirkiye’nin hali hazirda AB {iyeligi hedefinden
vazgecmemis olmasi eksen kaymasi elestirilerine karsi ortaya konulacak bir
argliman olarak gosterilebilir.

Genel olarak bakildiginda ise; Avrasya Birligi projesi, Tiirkiye’nin Kafkasya
ve Orta Asya cografyasi ilizerine yiiriittiigii politikalara uygun ve bdlge
hedeflerine hizmet edecegi izlenimi veren bir yapida olsa da Birligin heniiz
kurulmamis olmas1 Tiirk dis politikasi i¢in heniiz {izerinde durulan bir hale
gelmemistir.

Avrasya Birligi segenegi bugiin Tiirkiye’nin NATO’ya iiyeligi sebebiyle
yakin gelecekte uzak bir ihtimal olarak goziikmektedir. Ancak Avrasya
Birligi’de AB gibi “Cesitlilik i¢inde Birlik’®” sloganiyla hareket ederse
Tiirkiye, Birlige farkli boyutlarda dahil olabilir. Kisacas1 Tirkiye Birligin
siyasi yapisina dahil olmasa bile Giimriik Birligi’ne ya da Schengen benzeri
sinirlarin ortadan kaldirildigi yapiya dahil olmasi Tiirkiye’nin Dogu ve Bati
politikalar1 arasinda dengeli bir siyaset izlemesi agisindan Onemli
goriilebilir’'.

Ancak Tirkiye’nin 2000 sonrasi dis politikasindaki dontisiim, Tiirkiye-
Rusya iligkilerinin yiikselen bir ivme kazanmasi ve iki iilkenin Kafkasya ve
Orta Asya’da rekabetten igbirligine donen politikalar izlemesi ile birlikte
Tiirkiye’nin 1959°dan bu yana AB’ye iiye olmak isteyip heniiz gozle goriiliir
bir ilerleme kaydedememesi, 2015°de Avrasya Birligi’nin Tiirk dig politikasi
icin bir segenek olma ihtimalini giiglendirmektedir.

Fakat Her ne kadar bu yorumlara bakilarak Tiirkiye’ye eksen kaymasi
elestirileri yapilmis olsa da kurulacak olan Avrasya Birligi, Avrupa Birligine
alternatif olmas1 muhtemel gozitkmemektedir.

30 Bkz. “Cesitlilik iginde Birlik: “Pargalanma olmadan biitiinligii ve gesitliligi ifade eder,
insan iliskilerinde fiziksel, kiiltiirel, dilsel, sosyal, dini, siyasi, ideolojik veya psikolojik
farkliliklar1 daha fazla hosgorii temeline dayandiran slogandir”. Ayrica AB’ye iiye devletlerin
birlik icerisindeki biitlin biitiinlesme hareketlerine dahil olmayabilmesine imkan veren, drnek
olarak Ingiltere’nin Schengen’e, Polonya’min Eurozone’m disinda kalabilmesine olanak
saglayan slogandir.”,

-http://en.wikipedia.org/wiki/Unity_in_diversity- (E.T. 11.05.2013)

*! Kiirgat Zorlu, “Tiirkiye Avrasya Birligi’ne Girecek Mi?”, Yenigag, 24 Mart 2012,
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Genel olarak bakildiginda Tirkiye’nin  Avrasya Birligi’ne bakisini
degerlendirecek olursak; “Birincisi, Merkezi Asya’va wuzanan “Tiirk
Diinyas1” eksenidir. Ikincisi, giineye uzanan “Islam Diinyasi” eksenidir.
Uciinciisii ise; Cumhuriyet ile birlikte Batiya uzanan “Cagdas/Modern
Diinya” eksenidir. Tarih boyunca bu ii¢ eksen Tiirkiye nin ilgi alani olmus
ve ayni zamanda da varligini etkilemis ve sekillendirmistir’’”,

Ozellikle ¢agdas/modern Diinya olarak nitelendirilen Bati eksenini son
dénemde Tiirk ve Islam diinyasini igine alacak sekilde genisleten Tiirkiye
icin Avrasya Birligi secenegi yeni dig politika anlayisi i¢in biiyiik bir dnem
arz etmektedir. Ozellikle Bat1 yonlii siyasetinden AB’ye iiyelik siirecinden
istedigini alamamas1 Tirkiye’yi farkli arayislara yonelmis yorumu da
yapilabilir.

Bu baglamda kurulacak olan Birlik Tirkiye’nin Orta Asya siyaseti igin
Avrasya Birligi secenegi Rusya ile rekabet edemeyecegi alanlarda bir arag
olarak kullanilabilir. Ancak Tiirk-Rus iliskilerine tarihi perspektiften
bakarsan ikili iliskiler 2000 sonras1t donemde yiikselen bir ivme kazansa da
bu tarihten Onceki siirecte iliskiler genellikle rekabet ve catisma boyutunda
ilerlemistir.

SONUC VE DEGERLENDIRME

Avrasya cografyasi da, yeni diinya diizeninde dikkatleri {izerine ¢eken bir
cografya olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Sahip oldugu zengin petrol ve dogal
gaz rezervleri ve jeopolitik konumu nedeniyle tiim diinyanin ilgisinin
yogunlastigi bolgede, ABD’nin kiiresel {istiinliigiine tehdit olabilecek
devletler bulunmaktadir. Rusya ve ABD’nin 20. yy’da miicadele alan1 olan
bu cografya halen bu vasfin1 korumaktadir. Bu baglamda Rusya, Slavofilizm
diisiincesi g¢ercevesinde her zaman yayilmasi politikalar izlemis ve fikir
akimi Pan-Slavizmi de olusturmustur. Pan-Slavist diislincesi 1.D. Savasi
sonras1 Avrasyacilik diigiincesi ile kendini siirdliirmiis ve Rusya varligim
siirdlirebilmesinin yegane temeli olarak ABD ve Avrupa karsitligi olarak
ortaya ¢ikmigtir. SSCB’nin kurulmasi ve yikilmasia kadar olan bu siireg
Klasik Avrasyaci diisiincenin fikir altyapisi ile stirdiiriilmiistiir.

Ancak Bati ve Batili degerlerinin karsisinda duran SSCB  yikilmis,
dagilmasinin ardindan kurulan yeni cumhuriyetler, Bagimsiz Devletler
Toplulugu adi altinda bir yandan serbest piyasa ekonomisine gecisin
zorluklarimi yasarken diger yandan da yeni diizende ayakta kalabilmek igin

32 Reha Taskesen, “Avrasya Birligi”, -http://www.yeniyaklasimlar.org/m.aspx?id=1837-
(E.T. 06.05.2013)
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igbirlikleri kurma c¢abasimna girmislerdir. Rusya’nin bélgeye tekrar hakim
olabilme cabasi olarak degerlendirilen bu yap1 ¢ok fazla etkin olamamig
ancak faaliyet gostermeye devam etmistir. 2000 sonrasi donemde bir
doniisiim yasayan Rus dis politikasi, fikir babasi A. Dugin olan Yeni-
Avrasyaci diisiinceyi benimsemis ve bu fikir Rusya’nin yeni dis politika
anlayigini olusturmustur. Batiy1 yani miicadele edilmesi gereken yapiy1
yalnizca ABD olarak tanimlayan bu diisiince Avrupa ile iliskilerin
gelistirilmesini  savunmus ve Avrupa’nin demokrasi, serbest piyasa
ekonomisi gibi degerlerin benimsenmesinin yolunu agmustir.

Bu baglamda Putin, eski Sovyet cografyasimda AB’nin Ornek olarak
aliacagi ekonomik temellerle kurulan ancak daha sonralari siyasi bir yapiya
biiriinen bir yap1 kurulacagini 2011 yilinda ilan etmis bu 2012 yilinda ise
Rusya, Kazakistan ve Belarus Giimriik Birligi antlagmas1 imzalayarak
Birligin kurulusu asamasinda ilk adimi atmislardir. 2015°te hayata
gegirilecek olan AvBP, ABD agisindan yeni bir SSCB benzeri yapinin
olusturulacagi ifade edilerek elestirilmistir. Tiirkiye i¢in ise; heniiz akademik
calisma konusu olmaktan 6teye gidemeyen bu yapi kurulusundan itibaren
Tiirk dis politikasint mesgul edecektir.

Ancak Tiirkiye’nin diisiik bir ihtimal de olsa Avrasya Birligi’ne liye olmasi
Brzezinski’nin Biiyilik Satran¢ Tahtas1 adli eserinde belirttigi tizere ABD’nin
bolgedeki en biiylik miittefikini kaybetmesine yol acgabilir. Ayrica
Tiirkiye’nin ABD ve AB eksenli dis politika ¢izgisinden ¢ikip yoniinii
Doguya donmesi ile birlikte bir Tiirk-Rus-Cin ittifaki kurulabilir bu durum
ABD’nin boélgeden tamamen uzaklasmasina yol acgabilir. 2000 sonrasi
donemde ¢ok yonlii dis politika izleyen Tirkiye’nin Rusya ile ¢cok yakin
iligkiler i¢ine girmesi, siyasi elitler nezdinde kimi zaman AB’yi elestiren
sOylemleri ABD’nin i¢in tedirgin edici bir durum olarak degerlendirilebilir.

Bu siirecte Tiirkiye’nin yapmasi gereken, Avrasya Birligi secenegini dis
politikada bir ara¢ olarak kullanmak olacaktir. AB’ye iyelik yolunda
ABD’nin Tiirkiye’nin oniini agmasi muhtemel goziikebilir. Ancak
Rusya’nin petrol ve dogalgaz’a sahip olmasi ve Tiirkiye’nin Rusya’ya olan
enerji bagimlilig1 da Avrasya Birligi’nin Tiirkiye i¢in 6nemini bir kez daha
gostermektedir. Ornegin Rusya’nmin bu kalemlerde Tiirkiye’yi mecbur
birakarak Birlige dahil etmesi de olasi bir durum olarak sdylenilebilir. ABD
ve AB’nin Tiirkiye’nin NATO’daki etkisini ve bolgedeki 6neminin farkinda
olmasi ve Tiirkiye’nin dostlugunu kaybetmekten g¢ekinmeleri, Rusya’nin
Tiirkiye ile yakinlagsma cabalar1 ve Birlige dahil etme talepleri, AB’ye
Tiirkiye’ye tiyelik yolunu agmasini saglayabilir.

Bu baglamda Tiirkiye, kurulacak AvBP’nin siyasi yapisina dahil olmamakla
birlikte Glimriik Birligi ve Birlik iiyeleri arasinda imzalanan vize muafiyeti
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antlagmalarina dahil olarak hem Bati’ya karsi Avrasya Birligi kozunu
kullanabilir hem de yeni dig politika anlayisi ¢ergevesinde Orta Asya ve
Kafkasya iilkeleri ile iliskilerini daha da gelistirip Rusya ile rekabet
edemedigi alanlarda isbirligi imkan1 saglayabilir.

Ancak her ne olursa olsun Tiirkiye’nin ABD ve AB’nin miittefikligini
kaybetmemesi gerekmektedir. Bugiin Tiirkiye’nin bolgesel lider olma istegi,
Bati ile bu kadar yakin iliskiler icerisinde olan tek Miisliiman iilkesi olmasi
gibi durumlarin devami i¢in Bati egilimli dis politika anlayisinin devam
etmesi gerekmektedir. Yoksa Tiirkiye’de diger Arap iilkeleri gibi kabul
edilip, demokrasi, insan haklar1 gibi evrensel degerlerin olmadig1 bir tigiincii
diinya iilkesi olarak kabul edilebilir.

Ozetle Tiirkiye, Bati ile Dogu arasindaki dengeyi iyi olusturmali ABD ve
AB’nin miittefikligini kaybetmeden, Rusya ile iliskilerini dostluk ve yakin
iligkiler cergevesinde ilerletmelidir. Avrasya Birligi kurulsa dahi Birligi
siyasi yapisina degil ekonomik ve sosyal biitiinlesme hareketlerinin i¢inde
yer almalidir. Boylece Avrasya Birligi’nin iiyelerine saglamis oldugu
ekonomik avantajlardan yararlanarak Rusya’ya bagimli oldugu petrol ve
dogalgazi daha diisiik fiyatlardan alarak ekonomik kazang¢ saglayabilir.
Boylece hem ABD ve AB’nin miittefikligini kaybetmez hem de Rusya ile
olan iligkiler daha ileri boyuta taginabilir.
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